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Tisztelt Vasiti Hatésagi Féosztaly!

2017. oktober 9-én kezd6doit a Mezézombor - Sétoraljadjhely vonalszakaszon feldjitas,
villamositas céljabol vaganyzar.

1., Utasitas ellenesen (F.2. Fiigg.23.1.1.1.) a vaganyzirhoz nem az engedélyezéssel
egyidében hanem csak oktdber 31-én késziilt el a Végrehajtasi Utasitas. Egyértelmi, hogy
kellett volna, mivel a munka tartama alatt vagy a munka befejezése utan a szolgalatot nem
lehet az érvényes utasitdsokban, a Kezelési Szabalyzatokban és a Végrehajtasi Utasitdsokban
korabban szabalyozott médon végezni, ugyanis a két idépont kozott fedezo jelzOket
tavolitottak el, elézetes értesités, engedélyezés, elbjegyzés nélkiil, valtokat cseréltek szereltek
at, megvaltozott a vaganyhalézat, igy atalakitottak az irodai rendelkezd berendezést is
eldzetes értesités nélkiil.

2., Aggilyosak a megvaltozott biztositéberendezéssel kapcsolatos oktatisok. Nem
minden esetben tortént az egyébként is késve kiadott Végrehajtasi Utasitds szerint, azaz a
szolgélatba 1épés elott.

3., Az oktaték személyét illetéen halézati szinten is felmeriilt a kérdés. Egy
megvéltozott miikddésii biztositéberendezés Kezelési Szabélyzat modositdsat ki is oktathatja?
- Oktathatja e nem vasutszakmai oktato?

- Oktathatja e olyan vasttszakmai oktaté akinek nincs miiszaki végzettsége, csak a Kezelési
Szabalyzatbdl tett vizsgat?

- Vagy csak kizar6lag a vasttszakmai bizt.ber. oktat6 oktathatja, azaz aki az alapvizsgat is
kiveszi?

Emlitett lehetdségek kozil informacidink szerint az utolsé kivételével mindegyik
megtortént...

4., Aldbbiakban azt lathatjuk, hogyan irjak felil az F.2.-t Vaganyzari Ulasitassal,
allasfoglalassal, hogyan viszik vasarra a forgalmi szolgalattevd borét, feltételezhetben a
biztositoberendezési szakszolgélatot sulyté munkaerd-hidny miatt:

Szamos olyan fénysorompé érintett a vagdnyzar alatt, amit F.2. Fuigg. 11.1.1. Utasitas
alapjan ki kell kapesolni. Mér az is érdekes, hogy a szolgilati felsobbség (TFO) mar a
kikapcsolasuktol is el akart tekinteni. Ezt a Forgalmi Féosztaly Forgalmi Feliigyeleti Osztalya
nagyon helyesen nem engedélyezte, de az F.2. sz. Utasitisban és a Fiiggelekekben a
visszakapcsoldsra is vannak szabalyok, amikkel viszont a kiadott Vaganyzari Utasitas
valamint Parancskonyvi Rendelkezés (2017. november 21.) ellentétes igy a kozlekedés
biztonsagat sulyosan veszélyeztetik:



»A vagdnyzar befejezését megelézben a vaganyzarért felelds személlyel tortént
egyeztetést kovetden a kikapcsolassal érintett fénysorompok feliigyeletét ellaté szolgélati
helyek forgalmi személyzete a kikapcsolt fénysorompékat ,zavar” allapotbol a Kezelési
Szabalyzatban lefrtak szerint kezelje ki”. — irja a kiadott 41499-1/2017/MAV szakmai
szempontu tajékoztatas. Egy ilyen kiadott utasitast latva a ko vetkez6 kérdések meriilnek fel:

- Hogyan felel meg ez az intézkedés az F.2. Fiigg. 11.1.1.,11.1.7,,F.2.18.4.9.1.

pontjainak? Egyértelmilen nem felel meg.

- Mi térténik, minek kellene torténnie a valdsagban az itsoromponal?

A biztositoberendezési miiszerész kikapcsolaskor a kismegszakitd kivételével a

sorompoét ,,zavar” allapotba hozza. Ezt eld kellene jegyeznie (F.2. Fiigg. 11.1.7) a

berendezés Miiszaki napl6jaba, tovabba be is kell jelentenie a forgalmi

szolgélattevének. A sorompé most a helyszinen sotét, a visszajelentése ,,zavar”. A

munkdk befejeztével (nincs jelen) a miiszerész a kismegszakitot visszahelyezi, kézi

lezarast és felnyitdst végez a helyszinen ellenérzi az {izemszeri miikédést (leprébélja a

berendezést) és ezt a tényt is el6 kellene jegyeznie a berendezés Miiszaki napléjaba,

majd természetesen be is kell jelenteni. Az esetlegesen fellép6é miikodési hibakat a

helyszinen tudné orvosolni.

- Mi torténik, ha a ,,zavar” allapotbol a kikezelés sikertelen?

A forgalmi szolgalattevd a munkdk befejezését nem veheti tudomasul! Es ekkor

értesiti azt a biztositoberendezési szakszolgalatot akinek éppen a helyszinen kellene

tartézkodnia?

Ugy gondolom, az Utasitds nem véletleniil szabalyozza igy a ki illetve a visszakapcsolést,
hiszen kozlekedésbiztonsagi szempontbol a vasuti utatjarék nagyfokt biztonsagi kockazatot
jelentenek, réaddsul a vasitiizem normal {izemi koriilményekidl eltérd lebonyolitdsat, mint
ebben az esetben is, kiemelt kockazati tényezéként kell kezelni. Ezért is érthetetlen a kiadott
Utasitasellenes utasitas.

Fenticket {rasban jeleztiik a MAV Zrt. Forgalmi Féosztalyanak, értesiiltiink, hogy van
vizsgalat folyamatban, azonban megnyugtatdé valaszt nem kaptunk, az Utasitdsnak nem
megfeleld allapot megsziintetésére irdnyuld intézkedésrdl nincs informécionk.

A 80.sz. vasitvonal szdban forgd részével jobbara parhuzamosan fut a nagy forgalmu

Tekintettel az 4allaspontunk szerint a nyilvanvaléan fennallé veszélyt hordozé
helyzetre bizom abban, hogy megbeszélésiink soran a leveliinkben foglaltakra megnyugtat6
megoldést tudunk talalni.

Budapest, 2017, november 22.




