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Tisztelt Elnok-vezérigazgaté Or!

Legut6bb 2011. februdr 3-an fordultam hozzad rendkiviili VET 6sszehivasa okan.

A Kollektiv Szerzodésben rogzitettektdl eltérden a human vezetd kérésére eltekintettlink a
hataridés kotottségtdl, és februar 18-ra halasztottuk az tlést, raadasul rendes VET-té
mindsitve. (Remélem, a VET tilés jegyzokonyvére nem kell heteket varni.)

Az éltalam javasolt napirendi pomtok kozil gyakorlatilag egyetlen egy sem kertilt
megvitatasra, mivel a Rail Cargo Hungdria Zrt-vel kapcsolatos kérdéskort a VET uténra
halasztottuk. Azon mar meg sem lep8ddm, hogy kordbban Zsoldos Mariannal megegyeztem
abban, hogy a gyakori félreértések és félremagyarazasok mérséklése €rdekében a MAV-
STAR, a MAV Zst és a Rail Cargo Hungdria Zrt. targyban nyilatkozattételre jogosult felelés
vezetdi jelenjenek meg, és erre egyébkent tigy a START-t6l, mint a RCH-t6l eligérkezes
tértént, és altalam ismeretlen okndl fogva a megbeszélésen kizarélag Zsoldos Mariann €s
kollégai, mintegy 10 fovel vettek részt.

Természetesen a megbeszélés eredménnyel nem zdrult, hiszen az a megéallapodas-tervezet,
amely~az RCH altal Osszeallitasra keriilt annak érdekében, hogy a MAV-START Zrt-t6l
korengedményes nyugdijazéssal tavozni szandékozok részére a RCH Zrt-nek médjaban élljon
a MAV-START-nak az ehhez sziikséges pénzosszeget stutalni, nem kapott jovéhagydast
mondvan, hogy a kb. 1,5 oldalas jogi anyagot t6bb mint 1,5 hete tanulmanyozzak.

Szeretném rairanyitani szives figyelmedet, hogy az RCH konyvvizsgaloja (aki azonos a
MAV-START konyvvizsgaléjaval) nem taldlt kifogast az erre vonatkozd szerzodésben.
Hangstlyozni kivanom, hogy ez a megoldas a MAV-START esetében minimum 50 ember
gondjat oldana meg.

A tovabbi két napirendi pont vonatkozasaban megegyeztink abban, miutin az irasban
cléterjesztett Allaspontunkat széban is kiegészitettik, hogy mieldbbi szobeli konzultacid
keretében kiséreljitk meg a MA V-vallalatcsoport javat szolgalo tigyek tisztazésat.

E konzultdcié id6pontjara mar aznap prébaltam telefonon egyeztetni Zsoldos Mariannal, de a
huménerdforras igazgaté a telefonhivasomat nem veszi fel, és arra sem méltat, hogy
visszahivjon.

Azzal is tisztdban vagyok, hogy a Feliigyel6 Bizottsag elndke fiiggetleniil milkodo szervezetet
vezet, de azért elpanaszkodom, hogy hozzam februar 10-én irt levelében egy szt sem ejtett
arrél, hogy az FB hatérozatdban foglaltaknak megfeleléen miert nem kifogasolta, hogy az FB
korabban feltett kérdései mindegyikére az FB nem kapott valaszt. Tovabba, hogy
magyarazatul szolgaljon arra, hogy a TRAXX-mozdonyokkal kapcsolatosan a szakértdi
bizottsag altal irt szakvéleményre Gasko Istvan FB tagnak az FB szdmara irt észrevételeit,
valamint ugyancsak e tirgyban az FB-nek irt levelemet az errbl szo6ld levelemet a vitat
megelézden miért tiltotta meg kiosztani az FB tagok koztt.



A MAV TRAKCIO Zrt. vezérigazgatéja Gy.1-10/2011. februdr 15-én kelt, hozzdm intézett
levelében a cinizmus hatérat messze tallépd tartalmu levelében tagadta meg gyakorlatilag a
tajékozéddsomhoz valé jogomat, amelyet a TRAXX mozdony beszerzéssel kapcsolatosan
hozz4 2011. januar 26-an irtam.

A harmadik napirendként a G. TIMKO Kft. és a MAYV vallalat csoport meggydz6désem
szerint a MAV szamara el6nytelen iizleti kapesolatait tisztazando targyalasra keriilt volna sor,
mely igy szintén a konzultdciéra maradna. Tudomasom szerint vi. amig a keleti KJK-ban a
kapacités kihasznéldsa az elvarhatonal alacsonyabb addig a fenn nevezett cég a MAV részér6l
béségesen kap megrendeléseket. Példaként emliteném az un. K5-6s javitasokat, amelyek
tudomasom szerint mindegyikét a G. TIMKO cég végzi a MAYV altal kiképzett és alkalmazott
szakember gardéval. (Nyilvan a munkatarsak szabad idejiikben végzik e tevékenységet.)

Az, hogy a munkaltatds koriilményei miképpen formélédnak, Ggy vélem, a MAV
vallalatcsoportnak mielbb teljes korll képet kellene nyernie. Foleg akkor, amikor a
statisztikai hivatal szerint az SZJA 80%-4t az orszag 3%-a fizeti meg.

A konzultacién mindenképp szeretnénk szot valtani az SZMSZ-ek médositdsairol, mivel gy
itélem meg, hogy a MAYV vezetésének szandékai az un. leanyvéllalatok iranyitdinak
akarataval nem egyeznek, mitsbb, sikeresen is tudjak gatolni az SZMSZ egyes elemeinek
célszerii atalakitasat.

Az persze mas kérdés — és nem feltétlenil a konzultacié téméaja — hogy a MAV elfogadott
stratégiajat megel6z6en (amelynek kiilonbdzo verziéit a halézaton lépten-nyomeon terjesztik),
mennyiben célszer érdemben médositani a jelenleg érvényben lévé szervezeti és mukodési
szabdlyzatokat.

Az SZMSZ megvitatasa soran feltétleniil szot kivanunk véltani a kocsivizsgdldi tevékenység
mas MAV-véllalathoz valé keriilésének esetleges lehet6ségérdl €s az erre vonatkozé jelenlegi
elképzelésekrol.

Tisztelt elndk-vezérigazgat6 tr! ]
A konzulticié helyszinére és idépontjara javaslaital élek: helyszine a MAV Zrt.
bérleményének terrariuma; idépontja februar 28. hétfé 9 ora.

Kérem, hogy a konzulticiéra az Mt. 13.§-nak szerinti felkésziiltséggel biré munkatarsaid jelen
16tét biztositani sziveskedjél.

Segitségedet kdszonve.

Budapest, 2011. februar 22.
Nagyrabecsiiléssel

alelndk



